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La séance est ouverte 3 15 h 20.

RAPPORT DE LA SOUS~-COMMISSION DE LA LUTTE CONTRE LES MESURES DISCRIMINATOIRES ET DE
LA PROTECTION DES MINORITES SUR LES TRAVAUX DE SA TRENTE-SEPTIEME SESSION (p01nt 19
de l'ordre du jour) (suite) (E/CH.4/1985/3 et 50; E/CN.4/Sub.2/476 et Add.l a 6;
E/CH¥.4/Sub.2/1982/2 et Add.1 & T: E/CN.4/Sub.2/1983/21 et Add.1 a 8;
E/CH.4/8ub.2/1984/20 et 23) ‘ B

1. ¥. EKBLOM (Finlande) se féliecite de ce que la Commission accorde de plus en
plus d'importance, dans l'ordre de priorité, i l'examen de l'intéressant rapport de
la Sous=Commission. Celui de la présente session (E/CN.4/1985/3%) rend compte de
1'importance des travaux accomplis par cct organe lors de sa trente-septiéme session.
Au fil des années, le mandat de la Sous~-Commission a été étendu par des résolutions
de la Commission, 3ans que s5a nature fondamentale en soit modifiée. Pour que la
Sous=-Commission puisse appuyer comme elle le doit les travaux de la Commission en
établissant des études sur-les questions inscrites a l'ordre du jour de celle-ci et
en appelant son attention sur les violations dzs droits de 1'nomme, il est impératif
de maintenir le caractére indépendant des experts qui composent la Sous-Commission.
A sa derniére session, cet organe a étudié la question de l'examen de ses travaux,
mais il n'a pu y consacrer autant de temps qu'il aurait fallu. Le projet de
résolution consacré 3 cette question (1984/37) n'en contient pas moins des recom-
mandations utiles, notamment celle qui tend & ce que les membres experts soient

élus pour un mandat de quatre ans et & ce que 1'élection de la moitié d'entre cux
ait lieu tous les deux ans. Cette recommandation a l'appui de la délégation
finlandaise, car pareille mesure contribuerait a assurer la continuité des travaux
de la Sous-Commission. Pour la premlere fois, a la trente»septleme séssion, le systeme
des suppléants €lus a été mis en oeuvre, ‘et, comme pour toute 1nnovatlon, certains
problémes de caractére pratique se sont posés, qui seront, il faut lﬁesperer, regleo
a la faveur d'une modification du réglement intérieur de la Sous-Commission visant a
préciser le rdéle des suppléants. La délégation finlandaise a toujours compris que
les suppléan$§s ne devaient participer aux débats que si le membre expert est empéché
pour toute la durée ou du moins pour une partie notable de la session.

2. La délégation finlandaise est favorable a 1'idée d'établir les études selon un
cycle de trois ans. En revanche la question des séances supplémentaires lui semble
plus douteuse car il vaudrait mieux avant tout étudier les moyens de faire un
meilleur usage des séances disponibles, remarque qui vaut également pour la demande
de renforcement du Centre pour les droits de l'homme, dont les services pourraient
peut=-&tre étre améliorés.

3. La délégation finlandaise attache une importance particuliére a 1l'étude concernant
1'élaboration d'un deuxiéme protocole facultatif se rapportant au Pacte international
relatif aux droits civils et politiques, qui porterait sur l'abolition de la peine de
mort, ainsi qu'a l'étude concernant le projet d'ensemble de principes et de directives
sur le droit et la responsabilité des individus, groupes et organes de la société,

de promouvoir et de protéger les droits de 1'homme et les libertés fondamentales, et

a l'étude sur les dimensions actuelles du probleme de l'intolérance et de la
discrimination fondée sur la religion ou la conviction, dont la délégation finlandaise
attend la publication avec intérét.

4. M. Ekblom rend hommage au Groupe de travail sur les populations autochtones

et en particulier a son Président-rapporteur, lMme Daes. Il est trés encourageant

de voir qu'un grand nombre de représentants des populations autochtones, dfobser-
vateurs de gouvernements, d'institutions spécialisées ct d'ONG ont pu. parthlper aux
travaux de la derniére session de ce Groupe de travail, ce qui est le seul moyen

de parvenir a une promotion véritable des droits des populations autochtones.:
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Le rapport final sur 1'étude du probléme de la discrimination a ltencontre des
populations autochtones, établi par M. Martinez Cobo (E/CN.4/Sub.2/1983/21/Add. 8)
contrlbuera anlemenf ala promotlon des droits de ces populations.

5. M. XU ZHAOCHUN (Chine) rend hommage a M. ToSevski pour son role particu-
liérement utile lors de la trente-septicme sessior de la Sous-Commission, dont
les travaux ont été fructueux.

6.  La Sous-Commission a étudié & sa derniére session la question des mesures

de discrimination raciale et de génocide mises en oeuvre par le régime raciste
d'Afrique du Sud, et elle a condamné la pclitique raciste, criminelle et décadente
que ce régime continue d'appliquer, au mépris de la condamnation de 1'opinion '
publique mondiaie; elle a relevé l'existence de nombreuses violations des droits de
1'homme dans certaines régions du monde; elle s'est déclarée inquiéte de l'occupation
de certains pays par des forces étransgéres et du bombardement aveugle de ces
territoires, qui seme la mort et la destruction. Elle a de plus mené des études sur
certains problémes particuliers et £tudié les nombreux rapports de ses groupes de
travail, en particulier ie Groupe de travail sur les populations autochtones, qui a
déja fait un travail efficace et se chargera d’élaborer un projet de principes sur
les droits des populations autochtones. Le rapport sur les conséquences néfastes,
pour la jouissance des dro’*s de l'homme, de l'assistance politique, militaire,
économique et autre accordée au vrégime raciste et colonialiste d'Afrique du Sud
(E/CN.4/Sub.2/1984/3 et Add.l et 2) mérite dié€tre amplement diffusé, de fagon a
attirer ltattention de toutes les populations du monde sur cette question importante.
Enfin, la Sous--Commission a aussi entendu ln ranport du Groupe de travail sur
l'esclavage et 1'a lconzuszmen’ analvza. o

7. En 1949, la Commissicn des droits de 17homme a autorisé la Sous-Commission a
entreprendre des études sur des problémes particuliers et 2 lui faire des recomman-
dations a ce sujet. Par la suite, =2ile 1'a chargée d'étudier certaines situations

qui semblent révéler des 1ofaflon“ @masaives et flagrantes des droits de l'homme, et
clest ainsi que le mandat de la Sous~Commiszion ef ses relations avec la Commission
des droits de lihomme ont été enfin clairement définis. Année aprés année, la
Sous~-Commission a accompli un travail considérable et elle a soumis a la Commission
plusieurs études et recommandations précieuses. La Commission devrait méditer les
suggestions et les ranports communiqués cette année. Quant aux projets de résolution,
elle a toute latitude pour les accepter, les réviser ou les rejeter.

8. La délégation chinoise enpage la Commission a la prudence au sujet des recomman-
dations relatives au changement d'appellation de la Sous~-Commission et & l'extension
du mandat de ses membres. I,.e nom que porte la Sous-Commission est en rapport avec

son mandat, qui influe 3 son tour sur la nature méme de cet organe. Dtaucuns estiment
que la Sous-Commission a déja outrepassé ses attributions et qufun changement de nom
aboutirait de ce fait a une légitimation de ces attributions élargies. Pour ce qui
est de la durée du mandat des experts, il ne s'agit pas de savoir si elle doit 8tre
de trois ou quatre ans, mais plutdt de faire en sorte que nouveaux et anciens membres
travaillent ensemble de fagon coordonnée,

9. Dans 1l'ensemble, la délégation chinoisz estime qu'une bonne partie des travaux
de la Sous-Commission doit 8tre approuvée, car ses membres sont des experts versés
dans les questions Juridiques. Mais tout n'est pas parfait : par exemple, on constate
la répétition, sans changement, année aprds année, de bon nombre de résolutions,
~ainsi que des retards considérables dans l'établissement des rapports. Il faut donc
trouver le moyen d'agir avec plus d'efficacité et, en particulier, la Sous-Commission
gagnerait beaucoup a faire preuve de nlus de rkulxsme. A titre d'exemple, les défi-
nitions (par exemple celle des populations autochtones et celle des minorités) sont
débattues longuement depuis de nombreuses années sans pour autant 8tre encore fixées.
E§ résumé, trop souvent, les progrés ne suivent pas du tout le rythme de la vie
réelle,
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10: - En outre, si certaines études de la Scus-Commission sont particulidrement utiles,
d'autres pourraient sans dommage &tre rayées de 1l'ordre du jour. La délégation chinbise
s'agsocie, de plus, aux délégations qui ont estimé que les rapports de la Sous-
Commission sont trﬂn nomoreux, trop longs et qu'ils Pouvrpnt trop de domaines. Cela est
contraire &-la fois & 1'économie et & l'efficacité.

11. M. DROCUE (Renubllq1e fédérale d'Allemagne) rappelle que sa délégation a souligné
3 maintes reprises 1l'importance qu'elle attachait au r8le de la Sous~Commission dans
la premotion et la protegtlon des drOluS de 1l'homme. Cette délégation se félicite
oartlculleremcnt du rapport prellmlnalre presente par Mme Daes sur "la condition de
1'individu et le droit international contemporain" (E/CN.4/Sub. 2/1984/29) I'analyse
_arprofondie des nombreuses codifications internationales qui coenférent 3 1'individu
“le statut d= sujet de droit international ayant des droits et des devoirs, devrait en
eff:t permettre de renforcer le rfle de 1'individu dans les instruments internationaux
a vanir,

12, Les troubles intérieurs donnernt trop fréquemment lieu & de graves violations des
droits de 1'homme, qui peuvent &tre atténuées par la proclamation d'une amnistiec; le
rapport préliminaire intitulé "Etude sur la législation d'amnistie et sur son rdle
dans la protection et la promoticn des droits de 1'homme" (E/CN.4/Sub.2/1984/15) est
3 cet égard particulidrement intéressant. La délégation de la Républigue fédérale

& Allemagne attend avec intérét 1‘cyanen qui serd fait dec ces deux études 2 la
prOﬁhalne sL031op de la Commission.

13. 1la délégatiop de la République fédérale d'Allemagne s'intéressc aussi tout
particuliérement A, J'Ptuqe sur le droit gqu'a toute persomne de quitter tout pays, y
compris le s1en.4?n 1963, 1a Sous~Commission avalt déja présenté un excellent rapport
sur co sujet, dont la conclusion était que bien que le droit en qaestl01 soit consacré
a l'article 13 de la WSclaratl n universelle des droits de l'homme ¢t & 1'articlé 12
du Pacte 1nternat*gnal relatif aux droits civils ot pOlltlQULu9 force etalt de
constater une régression plutot que des progreés ﬂans sa mise en ocuvre Lc Couverne—
ment de la RFA déplore gue cette constatation reste valable dans le cas de diverses
régions du monde, et il lui semble que le moment est venu d'@pv1bagur de nouveaux
moyens de faire respccter ce droit fondamental. Le premier Rapporteur speolal,

‘M. Iungles, constatait en 1963 que les restrictions Juridiques prévues av paragraphe 3
dc 1'article 12 du Pacte international relatif aux drcits civils et politiques

. risquaient de compromettre 1'application de ce droit. Cette. crainte est partagée par
la déléghtion de la RFA, qui engage donc le Ra poort@ur spe01al actuel,

M. Mubanga—Chlpoya a accorder une attention partlcullere dans son etude a cet aspect
pTPClS dz la questicn., Il aura bc001n, pour s'acquitter de cette vaste tache, de toute
l'aSSlStanc du Centre pour les droits de 1'homme..

14. La.délégation de la République fédérale d'Allemagne appuie sans réserve la
recommandation de la Sous-Commission tendant & charger 1l'un de.scs membres d'analyser
les avantages et les inconvénients de 1'élaboration d'un deuxiéme protocole facultatif
se rapportant au Pacte internaticonal relatif aux droité~civils et politiques, protocole
qui serait consacré a l'abollition de la pecine capitale.

- 15, Passant au prOJLt de résolution 1984/37 (VOlr notamment E/CN.4/1985/3, p.,lB et
Annexe IV), consacré & 1'examen des travaux de la %ouSmComm15513n, la dé1égation de la
RFA se-félicite tout d'abord-de constater que cet organe s'efforce de raticnaliser. son
travail cn prévoyant un plan a long terme pour ses études, ainsi que 1'examen biennal

de certains points ordinaires de son-ordre du jour. Elle approuve également la
prop031tlon visant & établir les études selon un cycle de trois ans et le souhait de voir
_le Centre pour les droits de 1l'homme renforcé, Co
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En revanche, si on cowprend la requéte de la Sous-Commission visant & ce gu'elle

puisse tenir dix séances supplémentaires par an, on ne peut 3'empécher de penser que

la Sous-Commission devralt diaberd s'efforcer, comme elle-méme le reconnaft du reste
implicitement au paragraphe 5 du dispositif de la résolution 1984/37 (loc. ecit., p. 116),
de tout faire pour acgroitre Ll'efficacité de ses travaux dana le cadre actuel.

16. La délégation de la République fédérale d'Allemagne est tout & fait favorable

a une modification du mode d'élection des membres de la Sous~Commission, car de toute
évidence l'élection simultandée de tous les membres nult 3 la continuité des travaux.
La propoaition faite & 1l'alinés a) du paragraphe 6 de la résolution recommandée

(loc. elt., p. 18) est done tres ralsomnable, et cette formule est du reste déja
appliquée dans dfautres organes de 1'Organisation des Nations Unies. Il serait bon
que la Commission se prononce & ce auiek & la session en cours.

17. 8i la question du ca;nggncnt dfappellation de iz Sous~-Commission n'est pas
prioritaire, elle mérite néammoins d'Stre étudide plus avant. Le nom actuel de la
Soua~Commission est loin de correspondre & son mandat véritable et le nouvel inti-
tulé {("Sous-Commission dlexperts de la Commigsion des droits de lfhomme") présenterait
aussl l'avantage de souligner gue la Sous-Commission est bien un organe suxiliaire

de la Commission des droits de lthomme, et de mettre en rellef la particularité de

cet organe, effectivement composé dlexperits indépendants.

18. Selon la délégation de la RFA, c'est préciasément ce caractére d'experts qul est
esaentiel. La Sous-Commission dolt axer ses travaux sur les domaines ou 1'indé-
pendance et la compétence do ses membres pouvent le mieux s’affirmer. La RF4 continuera
comme par le passé & appuyer les initistives visant 3 renforcer encore davantage 1'indé~
pendance de cet organe, et clle estime que la proposition concernant le vote a bulletin
secret, qul irait dana oe sens, mérite d'étre prise en compte.

19. Mme CAS 3C0 (Nicaragua}, aprés avoir loué la qualité du rapport, en ilui-méme,
s'associe aux aélégations qui ont Tait remarquer, comme les années précédentes, que
la Sous-commisgion cutrepassailt son mandat. Quant au double emplol des activités

de cet organe avec celles de la Commission 11 pourrait étre €limind, mais 13 ausai
i1l faudrait pour commencer gue le mandat domné soit plus strictement respecté. La
Sous-Commission ne doit pas oublier son statut d'organe subsidiaire de la Commission
deg droits de 1° humme, & laquollc olle est chargée de fournir des avis teohniques,
ar, la meniére méme dont eile le fait, par le biais par exemple de projets de réso~
lution, n'est peut-8tre pas la meilleure et devesit étre modifide.

20. Le Nicaragua n'est pas cité dans le ranport de la Sous~Commission, mais la
délégation nicaraguayenne tient 3 dvoguer los mesureg prises par les pouvo irs

publics pour protéger les ethnies nicaraguaveunes. FEn effet, 1) est bon que Ia

- Commission solt au f8it des progrés réalisés dans certains paye en matieére de
protection des minoritdas. Confopmément & Llarticle 30 de la Déclaration universelle
des droite de l'homme et aux articies 20, 26, 27 ¢t 47 du Pacte internmational relatif
aux drolts civils et polltiques, ainsi que deés dispesitions du Statut des droits et
garanties des Nicaraguayens, le Gcuvernement nlearaguaven a adopté plusieurs textes
de lol sur les minorités ethnicucs. religleuses et linguistiques, concentides sur la
cote atlantique du et 11 a nidé les huii communautés autochtones de l'ouest du
pays & préserver Ifussge de leur langue. La question cthnique a gtrouvé unidébut

de solution avec Ia fin de iz dictatutre somoziste et avec la lutte patriotique pour
la reconstruction et le reocoUvrement des valeurs nobtionales auvthentiques.




E/CN.4/1985/SR.36
page

Aujourd'thui, un pas de plus a été franchi avec la création d'une commission nationale
chargée d'élaborer un projet de statut spdeial pour les droits autonomes des groupes
ethniques de la cbte atlantique. Le Statut relatif aux droits autonomes marquera
ltachévement du processus de revendication des membres de la socidté nicaraguayenne
qui ont été les plus exploités et opprimds au cours de l'histoire. La d4légation
nicaraguayenne se plalt & espérer que cette initiative hardie pourra servir de

modele 3 d'autres pays se trouvant dans la méme situation et représenter une
contribution vtile aux activités du Groupe de travail.

2l. L'idée dlaubtonomie régionale trouve naissance dans le respect de ltintégrité

de la nation en méme temps du principe selon leguel la Républigue du Nicaragua est
une et indivisible. En ce sens, tous les Nicaraguayens, indépendamment de leur
appartenance ethnique, culturelle, raciale cu religieuse, ont les mémes droits et
devoirs en tant que citoyens. Néanmoins, le Gouvernement nicaraguayen considare,
parallélement, que la langue et la culture propres de certains groupes ethniques
doivent &tre respectées et enrichies., Il est convaincu, d'azutre vart, que la
diversité culturelle et sociale de la cdte atlantique est une richesse vour la nation
tout entitre et que son affirmation contribuera 4 l'unité de la communsuté nationale.
Les revendications et droits des minorités ethniques ont été, pour une bonne part,
reconnus, comme en attestent les mesures d'alphabdtisation en langue autochtone,
l'enseignement bilingue, la légalisation des terres communales par l'attribution de
titres de propriété spécifiques, l'encouragement de manifestations culturelles
méconnues Jjusqu'alors et la désignation de délégués de gouvernement autochbones.

- 22. Les autorités nicaraguayennes ont d'autant plus de mérite & adopter ces mesures
‘que l'agression mercenaire étrangtre continue de sévir, avec pour corollaires la
-manipulation d'un secteur de la population autochtone et une campagne cynique de
diffamation et de déformation du probléme autochtones de plus, des communautés
autochtones ont été démantelées, et embrigadées dans les forces mercenaires.
Récemment, le Gouvernement nicaraguayen a engagé des négociations avec un représentant
de l'organisation autochtone MISURASATA; ces négociations, qui se déroulent depuis

le mois de décembre & Bogota, en présence de représentants des Gouvernements du
Canada, des Pays-Bas, de la France, du Mexique, de la Sudde et de la Colombie,
pourraient permettre d'accélérer le retour des Tamilles miskitas dans leur communauté
d'origine, sans toutefois que le projet d'autonomie soit subordonné & leur succes.

Il faut souligner que le problime des communautés miskitas trouvera une solution

avec la fin de la Querre d'agression que subit le Nicaragua, en partisulier sur la
cote atlantique, bastion historique de ces communautés.

2%, M, KOLESNIK (Union des Républiques socialistes soviétiques) reléve que les
questions dont la Sous-Commission est saisie sont particulidrement importantes pour

la promotion des droits de l'homme. Chaque année, la Commission analyse dans le détail
les activités de la Sous-Commission et formule des suggestions et des critiques fondées.
Ainsi, dans plusieurs rdsolutions adoptdes lors de sessions précédentes, la
Sous-Commission était apnelée 3 ne pas outrepasser son mandat et & s'inspirer des
directives de la Commission, de fagon & aboutir & un accord beaucoup plus large

dans seg décisions. Apparemment, tous les experts de la Sous-Commission n'ont pas
entendu cet appel de la Commission & son organe technique, dont les activités doivent
étre complémentaires des siennes. '

24. A la trente-huitizme session de la Commission, la Sous-Commission avait fait
des propositions tendant 2 modifier son statut; il semble qu'aujourd'hui elle ait
renoncée & cette prétention. Ndanmoins, dans sa résolution 1984/37 (voir notamment
E/CN.4/1985/3, De 18) la Sous-Commission recommande un changement d'appellation,
proposition que la délégation soviétique rejette, car le nom actuel résume fort bien
le rdle de cet organe.
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25. la Sous-Commission recommande également & la Commission (ibidem) d'envisager
pour elle dix séances supplémentaires & chaque session; la durée de la segsion de la
Sous-Commission a déja été portée & quatre gemaines ce qui, avec les réunions des
groupes de travail, représente une augmentation considérable. I1 est impossible de
grever encore davantage le budget de 1'Crganisation des Nations Unies. Cette remarque
vaut également pour la demande tendant & renforcer le Centre pour les droits de
1'homme, formule assez vague qui ne peut que signifier une augmentation du personnel
du Centre. A la loi de Parkinson la Commission doit opposer le bon sens et ne pas
accepter pareilles requétes. Il faut rappeler que la résolution 1984/37 a été
adoptée seulement avec 10 voix pour; 16 membres de la Sous-Commission ont voté contre,
se gsont abstenus ou n'ont pas participé. Il s'agit donc d'une résolution minoritaire.
En langant & la Commission l'appel qui y est formulé, la Sous-Commission n'a pas tenu
compte de la recommandation qui lui est faite de rechercher le consensus. .

26. FEn fait, il existe d'autres moyens de rationaliser le travail de la Sous-
Commission, qui est loin d'étre parfait. Le représentant de 1'URSS se référe 3 ce
sujet & la résolution 1982/23 de la Commission, ol figurent des dispositions qui
demeurent valables. Un moyen efficace de rationaliser le travail de la Sous-~
Commission serait d'alléger son ordre du jour, qui comporte des points secondaires
dont 1'examen absorbe un temps que les experts emploieraient mieux & examiner les
questions les plus graves., Cet ordre du jour trop vaste a un effet négatif sur la
qualité des décisions de la Sous-Commission., En particulier, & la dernidre session -
de cet organe, plusieurs dizaines de résolutions ont été adoptdes sans véritable
discussion; ces textes sont ensuite transmis & la Commission alors qu'ils prétent
encore beaucoup & controverse. Il faut donc que la Sous-Commission s'abstienne
d'allonger imutilement son ordre du jour et d'adopter un nombre excessif de décisions.
De plus, c'est un organe d'experts qui devrait prendre ses décisions par consensus,
plutét que par vote.

27. Une des principales activités de la Sous-Commigsion est d'élaborer des études.
Elle a commencé un grand nombre d'études, dont beaucoup ont déja dli &tre retardées.

Or, malgré les recommandations de ls Commission, elle en a approuvé encore de nouvelles
4 ses dernidres sessions. Actuellement, une vingtaine d'études sont en cours.. Da =
Sous-Commission devrait s'en tenir & un programme moinsg ambitieux.

28, Les débats que la Commission consacre aux rapports de la Sous-Commission depuis
quelques années montrent que les méthodes de travail de cette derniére peuvent &tre
améliorées., Les améliorations souhaitées par la Commission ressortent des décisions
qu'elle a adoptées en la matidre et de ses débats, tels qu'ils sont reflétés dans les
comptes rendus analytiques. Le représentant de 1'Union soviétique exprime l'espoir
que la Commission rappellera comme il se doit ses recommandations dans la résolution
qu'elle adoptera au sujet du rapport de:la Sous~Commission. De son cbté, la Sous-
Commission augmentera certainement son efficacité en appliquant les recommandations
de la Commission.

29. M. SAKER (République arabe syrienne) remercie tout d'abord le Président et le
Rapporteur de la Sous-Commission, et loue, d'une manidre générale, la qualité du
rapport publié sous la cote E/CN.4/1985/3. Il adresse également des remerciements

8 tous les membres de la Sous-Commission, en mentionnant tout particuligreément
Mme.Daes, Présidente du Groupe de travail sur les populations autochtones, et .

M, Bossuyt, qui a effectué une visite en Mauritanie. Les experts qui sidgent & la
Sous-Commission doivent posséder de hautes qualités personnelles, et cet organe aide
“eaucoup la Commigsion par ses observations et ses propositions.
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30. La Sous-Commission a pour mandat, notamment, d!'élaborer des études sur les
minorités raciales, linguistiques, nationales, etc., C'est un organe composé
d'expérts indépendants gqui fonctionne cdte-a-cbte avec 1'organe politique qu'est

la Commission, ol s'expriment des Etats, Les experts fe la Sous~-Commission sont
certainement trés compétents, mais la Commission a le devoir de les aider 3 bien
stacquitter de leur mandat. Tout d'abord, la Sous-Commisgion a entrepris de
nombreuses études, mais ces études n'ont pas toutes la méme importance. Il est
souhaitalble que la Commigsion donne des avis 3 la Sous-Commission pour améliorer la
qualité de ces travaux; en particulier, il ne faut pas ou'uﬁe étude exprime seulement
le point.de vue d'un expert. En outre, la Sous-Commission devrait s'abstenir de
demander 2 présent de nouvelles études, & moins qu'elles aient une importance toute
spéciale.,

51. Les résolutione et décisions adeptées par la Sous-Commission ntont pas toutes
non pius la méme importance. A ce propo~ g1 le raprort L/CN 4/1085/5 contient de”
résolutions tres 1mportanue notamment sur 1'Afrique australe, Il. Saker en a

en vain cherché une qui concerne le Loyen—Orlpnu, région ou 11 exiete pourtant une
q1tuatlon qui menace la peix internatiocnale. A cbté de opla, beaucoup de résolutions
adoptees par la Sous-Commission ne sont pas trés importantes. De plus, son ordre

du Jour est encombré de qaevtlons gul ne vont pas non plus toutes essentlelles.

32.: La delegatlon de la République arabe syrienne estime que la Sous-Commission ne
devrait’ pas prendre ses décisions au scrutin secret, choge qui est peu compatlble

avec son mandat,. qui contredit le reglement intérieur ot cui ne permet pas aux experts
de faire preuve du oourago moral nécessairs & 1'exercice de leurs fonctions

33._ Le Représentant de. la RebubLlaue arabe syrienne tient a féliciter partlcullo—
rement le Groupe de’ travail sur les populations autochtones pour ses travaux, en
particulier sur les droits relatifs aux terres. Il conclut en souhaitant que la -
Soug-Commission tienne bien compte des observationg des delegat;onc sur son rapport
alln d'aocr01tre 1'efficacitd de son travail. :

34, M, DILLON (Inde) remercie tmuf d'ahord les membres de la Sous Commisgion et en
partlculler son Président, M. Tosevskl, et son Rapporteur, M. Despouy. Il rappelle
que la Sous-Commission est constitude par des experts indépendants, mais que ces
experts sont désignéds par les Etats Membres de 1'0NU et élus par la Commission. De
plusg, la SouG—CommissiQn examine des questions spécifiques i la demande de la
Comm1051on- cela crée un rapport étroit, organlque, entre l'une et 1l'autre.

35. . A propos de 1!'"Examen des travaux de la Sous~Commigsion' (v01r F/C» 4/1083,
notamment p. 18 et 115) le représentant de 1'Inde rappelle qu un groupe de travail “de
session présidé par M. Khalifa a étudié trés utilement trois grandes questions : lec.
relations entre d'une part la Sous-Commission et d'autre part la Commission et le
Secrétariat, la rationalisation des méthodes de travail de la Sous-Commisgsion, et
enfin le programme de travail ds la Sous~Commiseion pour les cing anndes & venir.
Aprés avolir considéré les recommandations formuldes par la Sous-Commission, la
del@gatlon indienne appuierait celle selon laquelle les membres de la Sous=Commission
geraiéent elus pouxr quatre ans et la Sous-Commission serait renouvelée par m01tln tous
les aeux ang. . Quant & un changement a appellatlon de la Sous-Commission, qui
dev1endra1t la "Sous~Commission d'experts de la Commission des droits de 1'thomme", 1a
delegatlon indienne n'y voit pas d! aVantage partlculler. Le nom actuel de la Sous—
Comm1qs1on net en ev1dence les deux questions essentielles dont elle doit s'occuper -:
la preventlon de la digcrimination et la protection des minorités. Une dénomination
plus générale et un rdle plus général ne feraient que diluer la contribution de la
Sous-Commission. M. Dillon rappelle gue le paragraphe de la résolution 1984/37
(loc. cit., p. 18), qui est consacré a cette question d'un changement de nom n'a été
appuyé que par moins de la moitié des membres de la Sous-Commission; cela incite

a réfléchir, et & stabstenir de toute décision immédiate.

’


http://grand.es

E/CN.4/1985/SR.36-
page 9

36. La délégation indienne est aussi d'avis que les études de la Sous-Commission
devraient autant que poss1ble 8tre établies selon un cycle triennal (loc. olt.,

p. 18, paragraphe 6 c) dé la resolutlon) Aprés la présentation d'un rapport
concis & la fin de la premiére année, des suggestlons peuvent &tre faites, et

au bout de trois ans on peut raisonnablement s'attendre & ce que l'étude tienne
compte des divers points de vue exprimés. Par ailleurs la délégation indienne
dorinerait son accord pour que la Sous-Commission tienne dix séances supplémentaires
par session, et que les services disponibles au Centre pour les droits de 1'homme
soient renforcés afin‘de mieui'appuyer ses activités.

37. Dang les annexes du rapport de la Sous~ Comm1331on (L/CN 4/1985/3), on trouve
énumérés clquement les points & faire figurer & 1'ordre du jour de la Sous- Commission
et les études envisagées pour les cing prochaines années. La delegatlon indienne
souhaite que dans les nouvelles études la Sous-Commission dornne la priorité

a des questions qui sont largement reconnues comme urgentes et prioritaires. Il
serait bon également q&e”le' études établies par tel ou tel expert soient revues

par un netlt groupe representatlf de membres de la Sous-~ Comm1081on, Dour misux
refleter l'oplnlon d'ensemble de celle-ci.

38, Enfin, le représentant de 1'Inde ooullgqe que plusieurs résolutions 1mportantes
de la Sous-Commission appellent un examen ou des décisions de la part de la
Commission; il faut espérer que celle- ci” pourra examiner & fond ces resolutlons, car
elles portent non seulement sur des thémes 1nteressants, mals aussi sur des v1olatlons
spe01f1ques des dr01ts de 1'homme aquuelles la Commission s 'intéresse de trés preés.

39. M. HEWITT (Etats-Unis d'Amérique) déclare que son gouvernement n'a cessé
d'appuyer la Sous-Commission depuis sa création en 1947, estimant qu'un organe
composé d'experts indépendants peut jouer un rble essentlel de complément par
rapport 3 la Commission des droits de 1'homme. Pour ce gouvernement, le rdle de
la Sous=-Commission doit &tre essentlellement consultatif et apolitiqgue; c'est

au niveau de la Commission’ qu 'i1 faut considérer les 1mp11catlons pollthues des
questions relatives aux dr01ts de 1'homme.

40, "Le nom méme de la Scus-Commission indique que les problémes de discrimination

et de minorités ont été cornsidérds comme primordiaux dans le domaine des droits

de 1l'hommé. Le mandat de la Sous-Commission, tel qu'il a été défini par la
Commlss10n en 1947, puis olargl en 1949, fait egalement resgortir le caractére
primordial” de ‘ces problemes. ‘La Sous-Commission n'a cessé d'approfondlr 1'analyse

du termé'”mlnorlte” et comme la Commission n'a Jamals été& satisfaite & ce sujet,

la Sous- Commlss1on 2 encore 1 "sa"dernitre session tenté une nouvelle deflnltlon.

En fait la dlfflculte ici ne tient pas 3 une déficience quelconque de la-
Sous-Commission; elle tient plutdt 3 un manque de volonté politique de la part de

la Commission, qui ne veut ni s'attaquer A4 1l'énorme’ complexité du sujet, ni admettre
que le terme est impossible & définir. Cette question de la définition des minorités
111ustre cependant le type de oollaboratlon qui d01t exister entre 1es déux organes :
la Sous- Commission a apporté dans cet effort ses ‘compétences, alors que 'la Commission
a fourni un apport OPouvernementai :-le contexte politique; qui est’'d'importance
cruciale, dans lequel une deflnltlon doit -&tre-appliquée. = Cette dichotomie entre une
Sous-~ Commls31on d'experto et une Commlss1on polltloue doit "&tre maintenue.,

41. Les études élaborées par la Sous-Commission ont représenté une contribution
essentielle au travail de la Commission. Aprés avoir énuméré quelques unes de

ces études,’ parml les’ plus 1mportantes, M, Hewitt se demande si’ la Commission a
elle-méme bien joué son rdle: en leur dohnant la suite voulue. En effet, pour étre-
réellement utiles, les gtudes d "experts doivent &tre le point de départ d'unef action
consécutive de la Commission.
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Cela pose un probléme de capacité de la Commission, & envisager en rapport avec le
volume de son ordrs du jour. La délégation des Etats-Unis d'Amérique estime donc
que la Sous-Commissiori doit entreprendre moins d'études, et que la Commission doit
s'occuper davantage de celles qui sont réalisées. :

42. Il faut encore ajouter que dans le cadre de son mandat la Sous-Commission doit
s'acquitter de toutes les autres fonctions qui peuvent iui &tre confiées par le
Conseil économique et social ou la Commission. A ce propos, M. Hewitt rappelle

que depuis quelques années on se plaint, aux sessions de la Commission, que la
Sous-Commission tende & jouer un rdle trop indépendant. La délégation des
Etats-Unis d'Amérique estime également que certaines résolutions récentes de

la- Sous~Commission reflétent moins les compétences de ses membres que leurs
préjugés ou préférences politiques. :

43. En 1970 le Conseil économique et social a, par sa résolution 1503 (XLVIII),
confié a la Sous-Commission l'examen de certaines communications. La Sous-Commission
se penche sur des communications sélectionnées par son Groupe de travail des
communications, et elle-méme sélectionne a pnartir des communications les situations
nationales qui appellent une action de la part de la Commission. Dans ce rdle, la
Sous-Commission doit porter un type de jugement qui l'écarte passablement de son
mandat antérieur, et qui a certainement beaucoup influé sur ses méthodes de travail
et sur le contenu de ses débats. Aujourd'hui il faut se demander, rétrospectivement,
si le rdle confié a la Sous-Commission en vertu de la résolution 1503 (XLVIII) était
souhaitable, et si ce rdle ne devrait pas plutdt &tre confié a un autre organe, ou
la participation d'experts indépendants serait moins importante.

44. Le rapport de la derniére session de la Sous-Commission (E/CN.4/1985/3)

révéle le nombre croissant des questions dont elle s'occupe. Cela justement ameéne
a mettre la Sous~Commission en garde, pour qu'elle s'en tienne bien au mandat énoncé
par la Commission. La délégation des Etats-Unis d'Amérique souligne que la
Sous~Commission doit demeurer un organe subordonné : il ne doit pas y avoir

deux commissions des droits de 1'homme. Dans son rapport la Sous-Commission

a présenté 37 résolutions, contenant elles-mémes huit projets de résolution dont
l'adoption est recommandée a la Commission. Commentant en particulier la
résolution 1984/37 (E/CN.4/1985/3, p. 13) et notamment son paragraphe 6, M. Hewitt
déclare que sa délégation est opposée 3 ce que soient prévues dix séances supplé-
mentaires par session; il serait préférable que la Sous-Commission restreigne son
programme de ‘travail. Quant & la recommandation tendant 2 renforcer le Centre pour
les droits de l'homme, elle appelle le méme commentaire. Dans une période de
restrictions budgétaires, il faut que la Sous-Commission aussi fasse preuve de
retsnue, et notamment qu'elle wmaintienne son programme relatif aux études au niveau
des ressources dont elle dispose.

45. En revanche, la délégation des Etats-Unis d'Amérique est pr8te a envisager que le
mandat des experts soit porté de trois & quatre ans et que l‘'élection de la moitié
d'entre eux ait lieu tous les deux ans. Au sujet de la recommandation concernant

un changement d'appellation, il serait préférable d'attendre pour se prononcer;

pour ‘sa part la délégation des Etats-Unis d'Amérique hésitera & appuyer un

changement qui mettrait moins fortement l'accent sur les questions relatives 3 la
discrimination et aux minorités.

46. M. Hewitt conclut en déclarant que sa délégation s'associera aux membres qui
souhaitent élaborer de nouvelles orientations afin que la contribution de la
Sous~Commission soit aussi utile que possible au travail de la Commission.
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4A7. VMme SCHREIBER (Fédération internationale des femmes de carriéres juridiques) rend
hommage a Mme Daes, Rapporteur spéclal de la Sous-Commission, pour l'excellent rapport
qu'elle’ a présenté 3 la Sous-Commissionsur laquestion des nersonnes détenues pour
maladie mentale ou atteintes de troubles mentaux (voir E/CN.4/Sub.2/1984/19). A sa’
prochaine session, le Groupe de travail créé 3 cet effet examinera en seconde lecture
le prOJet d'ensemble de principes, directives et garanties pour la protection des’
personnes détenues pour maladie mentale ou souffrant de troubles mentaux . joint en’
annexe au rapport.

48 Le Rapporteur sp001al a rappelé fort 2 propos que si les progres de la médecine,

de la biologie et de la biochimie ont apporté de nombreux avantages a 1‘human;te
certains progreés scientifiques et techniques présentent aussi des danpers pour
1'intégrité physique et intellectuelle des personnes. L'individu doit en ce cas pouvoir
compter sur la protection de la collectivité, ce qui suppose que -l'on affirme le

respect des droits fondamentaux de la personne humaine et le respect de la dignité de
‘chaque patient, 1la nécessité de proteﬁer son intégrité pny51que et intellectuelle’ et

son droit de décider de son sort et de ne pas étre soumis ‘& des contraintes ‘indues.

49. La Fédération est particulisrement soucieuse de voir protégés les droits des
enfants et des adolescents qui sont particuliérement vulnerables. Comme le Rapportéur
spécial 1l'a indiqué, le Groupe de travail reprendra 1'examen des artlcles 41, 42, 4%

et 44 du projet relatifs aux droits des patlents mineurs et adolescents. La Fédération
souhaiterait voir s'établir des rﬂvles juridiques et des dispositions economlques,
sociales et affectives tenant compte de 1l'3ze de lienfant, de son dr01t d'étre defendu
durant tout son internement et dtavoir des contacts familiaux, de son droit A un
environnement compatible avec son état et d'un droit de regard permettant un recours
“éventuel 4 des traitements plus conformes que l’lnternement a la Lraglllte de

l enfant.

50. La santé mentale de l'enfant est d'importance primordiale. Mme Daes 1nd1que qu'un
bon milliard d'enfants du tiers monde sé mainiiennent en vie face & des dangers
constants, mais 5.a 15 % des enfants de 3 a 1% ans sont affectés de troubles mentadx,
dans le tiers monde comme dans les pays développés. L'état des 100 millions au moins
d'enfants; qui. sont.concernés dans les pays en développement est aggravé par des

. maladies. physiques. Clest pourqudi le FISE souligne 1'importance de la préveantion

des maladies mentales. Le FISE Souligne encore que dans: 1es. situations d'urgence,
notamment.en Afrique. et au Kampuchea, les enfants attelnts et menacés de maladie
‘mentale souffrent d'une désorientation encore plus grande .que les autres.

51: Le Groupe de travail de la Commission chargé d'élaborer un projet de convention
relative aux droits de 1l'enfant a adopté, & sa dernieére session et sous réserve d'une
seconde lecture, un article consacré aux droits des enfants handicapés. Selon cet
article, les Etats parties & la Convention reconnaissent que -les enfants mentalement

. ou physiquement déficients doivent avoir une vie pleine et décente dans des conditions
que garantissent leur dignité, favorisent leur autonomie et facilitent. leur parti- ~
cipation active a la vie communautaire Les enfants deflCl°ntS dc1vent avoir effec-
tivement acces a l'éducation, a la reeducablon, ala ormatlon profe031onnelle et aux
activités recreatlve, de facon que soient assurés leur intégration aussi compléte

que possible a la sociéte et leur épanouissement. .

52. Il est important ézalement de noter que si le malade mental est une personne qui
nécessite un traitement ou une surveillance pour sa propre protection et celle d'autrui
ou de la communauté, il faut &tre particulidrement prudent quant a 1l'application de

ce traitement et de cette surveillance, notamment dans le cas de traitements forcés.
Selon le Rapporteur spécial, il serait Jjudicieux de donner au patient le droit absolu
de s'opposer a une décision d'internement et de pouvoir faire appel d'une telle
décision et, en tout cas, le droit de se faire entendre.
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53, M, CHARRY SAMPER (Colombie) rappelle que sa délégation avait présenté, & la dernidre
segsion de la Commission, des amendements au projet de résolution que la Sous-Commission
recormandait & la Commission d'adopter sur la question des rapports entre ces deux .
organes.. ToutefOLS, le texte de. la résolution 1984/60 adoptée en fin de compte par la
Commission tel qu'il est reproduit dans le rapport de la quarantleme session (F/1984/14)
n'est pas complet. M. Charry Samper demande donc au Secrétariat, comme il 1'a déja fait
par écrit, que 1l'on reproduise intégralement ce texte en ajoutant, dans le préambule],
w alinda ainsi libellé.: "Congidérant.que la Sous-Commission est un organe subsidiaire

de la Comm1s51on," (voir: E/1984714, par. 257),

54. Il est 1nqu1étant de voir que les relations ‘entre la Commission et la' Sous-
Commission n'évoluent pas de fagon conforme aux voeux de la majorité des membres de la
Comtiission, qui s'accordent & reconnaitre.que 1a Sous-Commission ne doit p@s devenir un
organe paralléle de la Commission, S'il est normal, en effat, de confier & deg groubes
de travail de la Sous-Commission-des activités et des rechercheo‘d ordre général rela-
tives aux droits de 1'homme qui sont demandées par la Commission, il convient de procéder
avec beaucoup de discernement quand il s'agit d' examiner .des situations concrétes dans
des pays gpécifiques, car on touche dans ce cas a la questlon des rapports entre Etats,
gui ne releve pas de la: competence dlexperts indépendants. Il y a lieu de rappeler que
la Sous-Commission a’été créée par la Commission parce que celle-ci voulait bénéficier
de la'contribution et'des compétences 3'experts indépendants et connaitre le point de
vue'de§ organisations non gouvernementales, qui jouent un réle treés important dans la
cause des droits de 1l'homme. La Sous-Commission présente, donc deux caractéristiques :
premiérement, elle est un organe subsidiaire de la. Commlss;Lony Geuxidémement, elle est
constituée d'experts indépendants,  contrairement & la Comm1a81on qui est constituée de
représentants des gouvernements, méme s'il arrive que des représentants des gouvernements
utilisent egalement leurs compétences d'experts. Le Sous-Commission a donc un rdlé de
protagonlste. Il est évident, par ailleurs,.que les représentants des Btats qui siégent
a4 la Commission ne peuvent pas ne pas tenir compte de la politigue de 1eur gouvernement.

55+ Afin d’ev1ter des doubles emplois et des répétitions nuisibles A 1l'efficacité du
systéme mis en place aux Nations Unies pour les droits de l'homme, il convient de pre-
ciser les fonctiond de la Sous-Commission, dont le réle .est & la fois spec1f1que et
limité," tandls que la Commission a une mission plus globale.  Afin que la Sous—
reste un organe subsidiaire et ne devienne pas une commission paralldle ou mome ure o
supercommlss1on, i1 ‘faut qu'elle soit aussi différente que possible de la Commlsswon,

de méme que la Commission doit &tre aussi différente que possible de 1l'Ass semblée générale.
Pulsque seulement certaines wviolations des droits de 1'homme peuvent etre examinées, il

v a forcément un choix & faire parmi les problémes 3 aborder, choix qui répond parf01s

& des critéres d'ordre politique. Pour éviter que la Commission et la Sous-Commission
n'étudient les m@mes problémes au niveau des pays, la Sous-Commission doit se consacrer
essentiellement & des travaux d'études et de recherches et au développement du. droit
intermational. Le r8le d'un organe subsidiaire -est d'aider et d'appuyer l'organe prin-
cipal et d'agir & sa demande. Il ne faut pas qu'on:ait 1'impression, comme c'est
parfois le cas, gu'au contraire la Commission est goumise & la Sous-Commission.

La Sous-Commission doit également éviter d'entreprendre de nouvelles études avant
dtavoir achevé celles qui sont en cours, sous peine de nuire & l'image de 1'ONU en
donnant 1'impression d'un gaspillage. -

156 La délégation colombienne n'est pas favorable & une modification éventuelle du
mandat des membres de la Sous-Commission, qui risquerait de compliquer davantage les
choses. Dans ses travaux, la Sous-Commission doit mettre l'accent sur la protection
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des minorités, en particulier sur la définition des rminorités, ainsi que sur la lutte
contre la discrimination dans le monde entier., Dans certains cas, la Commission peut
également demander & la Sous-Commission d'approfondir un probléme, afin de recueillir:
des informations complémentaires sur certaines situationms.

57. M. ARTUCIO (Commission internationale de juristes) ccnstate que le vent de la
iiberté souffle en Amérique du Sud, avec la disparition de plusieurs dictatures mili-
taires qui ont échoué sur le plan politique, économique, social ‘et culturel. Il est
encourageant .de voir ainsi renul+re la démocratie et 1l'espoir au Brésil, en Bolivie;
en Argentlne et en Urughay

58. Au Brésil, le processus démocratique engagé & la fin de 1979 s'est achevé le

15 janvier dernler avec 1'élection a la présidence de la République du candidat civil,

il. Tancredo Weves, gqui 1'a emporté sur le candidat des militaires. Le 10 décembre 1“8)
a marqué pour 1'Argentine ume &re nouvelle et le retour au respect des. droits de '1'homme
avec 1'installation du gouvernement civil de M. Rail Alfonsin, issu de la souveraineté -
populaire. Le'représeﬁtant de 1'Argentine a souligné quélqaeo Jjours auparavant,au moment
de 1l'examen du point 21 de 1llordre dv jour, que huit amnééds d'"idéologie de la securltc
nationale" avaient profondément marqué la société argentine. Cependant, aprés un an de
démocratie, le bilan est t13s positif et, sur le plan 1égislatif comme sur le plan
pratique, 1984 a marqué lé;rétablissement des droits et des liber+és.‘ L'Uruguay sort -
de 12 amnées de dictature, de tortures, d'emprisonnements; d'assassinats et d'exils,
assorties d'un contrdle rigoureux de l'enseignement, de la presse, des entreprises
publiques, des activités politiques et syndicales et du pouvoir judiciaire. Il reste

a espérer que les 350 détenus politiques encore dénombrés bénéficieront d'une amnistie
générale et illimitée. Dans ce pays aussi, les militaires ont ét& obligés d'organiser
des élections qui ont ouvert la voie & la démocratie, parce gu'ils n'avalent pas su se
doter d'une base politique et sociale et parce gu'ils avaient échouéAsﬁrile plan écono-
mique, avec le chlmage, l'augmentation de la dette extérieure, la baisse du niveaun de
vie et la miseére qui sont résultés de cet échec. lizis le triomphe des opposants aux
dictateurs a été encore plus important que les Lcheoc de ces derniers. C'est le peuple
uruguayen qui a conduit & la chute de la dictature et sux élections du 25 novembre 1984,
Leoquelles, bien aue,rlgoureasement surveillées par le régime nilitaire, ont marqué le
retour & la démocratie et la fin de 1l'oppression. On a donc assisté au triomphe du parti
Colorado" et de M. Julio Sanguinetti, qui doit &tre confirmé dans ses fonctions de
Président de la République le ler mars par le Parlement installd le 15 février dernier.
Ainsi s'acheve le processus de retour a4 la démocratie.

59. Le cas. du Paraguag, en rGVﬁnohe, reste préoccupant. Dans sa résolution 1984/9
(V01r E/CN 4/198%/3, Ds 1¢) la Sous~Commission prwe la Commission de recommander au
Gouvernement paraguayen de lever 1'etat de sitge et d'envisager de proclamer une amnistie
permettant & tous de participer & la vie publigiie du pays. 11 y a 35 ans que le

zénéral Alfredo Stroegsner 1mpose dans ce’ hay Jun "état de sidge" renouvellé tous les
trois mois - grice & 1'appu1 des foroﬂs armées., C'est en raison de cet état de 81ege
gue la population reste soumise A la répression et voit ses droits bafouds. Clest 2
cause de cet état de siége que des opposants politiques sont emprisonnés sans jugement
depuis 19 ans ou placés en détention administrative. Le Gouvernement paraguayen a donné
un caractére permanent a une situation 4t excentlon ot conforo des pouvoirs exorbitants

a4 l'exécutif, 11 n'y a plus aucune procectLon pour ceux qui-s opposent au- gouvernement
qui a également modifié la constitution pour permettre la rédlection’a &ix- reprlses fduw
général Stroessner. La Commission internationale de juristes assume totalement les
déclarations qu'elle a faites & ce gsvjet & la Sous-Commission et auxquelles s'est

référé longuement 1'observateur du Paraguay & la séance précédente.
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Son rapport sur l'indépendance, ou plut8t sur le manque d'indépendance, du pouvoir
judiciaire est le fruit dfune mission présidée par un avocat, qui s'est rendue au
Paraguay et dont.les conclugions sont confirmées par les rapports de la Commission N
interaméricaine des droits de l1'homme. En ce qui concerne la torture, contrai-
rement & ce qu'a affirmé l'observateur du Paraguay, les cas sont suffisamment
nombreux pour pouvoir 8tre assimilés & une ¥pratique".

A0 Le respect des droits de l'homme et des libertés fondamentaleo au Paraguay
passe donc plus que jamais par la levée de 1l'état de siége et par l'adoptlon de
mesures permettant la libre participation de tous 2 la vie politique et 5001ale
du pays. C'est pourquoi la Commission internationale de juristes appuie la réso-
lution 1984/9 de la Sous-Commission, qu'elle recommande & la Commission d'adopter.

61. .M, Charry Samper (Colombie) prend la présidence.

62, M. RAJA NAYAGAM (Centre Europe~Tiers monde) rappelle qu'd sa derniére session,
tenue en aout 1984, la Sous=Commission (voir E/CN.4/1985/3, p. 16 et 107), profon=
dément préoccupée par la réapparition de la violence & Sri Lanka, qu1 avalt causé
de lourdes pertes en vies humaines et en biens, et reconnaissant que ¢ "dtait au
Gouvernement sri-=lankais qu'il 1ncomba1t en dernier ressort de protéger tous les
groupes de la population, a exprlme ltespoir que le Gouvernement sri-lankais
présenterait & la Commission, & sa quarante et uniéme session, des renseignements
sur l'état d*avancement de l'enquéte ouverts sur les incidents, ainsi que sur ce
qui avait été fait pour promouvoir l'harmonie entre les communautés (résolution
1984/32). Les événements survenus depuis ne peuvent que justifier les préoccupations
de la Sous-Commission. )

63. Et de fait, dans son dernier rapport, publié en janvier 1985, Amnesty Inter-
national rend compte de l'assassinat de civils tamouls, dont des vieillards, des
femmes et des enfants. Cette organisation signale que malgré les dénégations du
Gouvernement sri-lankais, il existe suffisamment de preuves pour affirmer qu'il
s'agit 13 d‘'assassinats commis par les forces de sécurité. Amnesty International
et le Mouvement sri-lankais pour les droits civils ont s1gnale par ailleurs que,
récemment, des milliers de Tamouls ont été rassemblés dans des camps de l'armée,
ol ils sont 1l'objet de tortures. Il semble en outre que les derniéres victimes

en date des atrocités de 1l'armée soient des eccle31ast1ques chrétiens : un pasteur
méthodiste et un prétre catholique ont été tués il y a peu.

64, Il faut grandement deolorer que le Gouvernement sri-=lankais n'ait pas encore
mené une enquete 1mpart1ale sur les violences qui ont explosé en juillet-aolt 1983,
violences qui ont fait plusieurs centaines de morts parmi les Tamouls et laissé pres
de 200 000 persornes sans abri. De m3me, le Gouvernement sri-lankais n'a pas mené
d'enquéte judiciaire Ampartiale sur le massacre révoltant de 53% prisonniers poli-
tiques tamouls survenu dans une prison de haute sécurité de Colombo en juillet 1983;
il n'a pas enquete sur plusieurs autres incidents et saccages au cours desquels les
forces de sécurité ont exécuté sommairement des civils tamouls et détruit leurs
biens. Les coupables ntont pas été punis.

65, Cette carence dont le Gouvernement sri-lankais fait preuve alors que les exces

de 1l'armée contre des civils se multiplient améne & se poser une question : dans
quelle mesure ces exceés sont-ils imputables & 1'indiscipline des forces armées, et
dans quelle mesure le sont-ils & une politigue délibérée du Gouvernement sri-lankais ?

66, Il semblerait, malheureusement, que le Gouvernement sri-lankais, loin de
s'employer a rétablir entre les communautés l'harmonie souhaitée par la Commission,
a décidé d'imposer une solution militaire au conflit ethnique qui déchire le pays.
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72. M. Eya Nchama se déclarc convaincu que Mme Daes, Présidente-Rapportcur du Groupe
de travail sur les populations autochtones, ménera & bon terme les travaux du Groupe

de travail, Il souligne que les Africains sont trés sensibles a cette question, puisque
pendant 1'époque coloniale ils cnt été appelés ”populatlon autochtone" et gu'ils

savent ce que cela- Slgﬂlflc.

73, Deuxiémement, pour ce qui cst de 1'étude de M. Mubanga~Chipoys sur le droit de
quitter tout pays, y compris le sien, et de revenir dans son pays (B/CN.4/Sub.21/1984/1¢"
elle revét une grande importance par le fait, notamment, qu'elle traite de la question
épineuse du visa, que celui-ci émane du pays mdme du demandcur ou d'un pays étranger.

M. Eya Nchama déclare avoir constaté dans de nombreux aédroports, ports et gares
ferroviaires le comportement raciste de la police des frontidres.

74. D'autre part, en ce qui concerne le continent africain, il est plus difficile pour
un Africain que pour les étrangers d'y circuler. Par exemple, des citcyens rwandais
désireux de retourner au Rwanda n'ont pas été autorisés a le faire : ils sont rcatés

de nombreux jours bloqués & la frentiere et ont dfl finalement retourner en Ouganda, ou
ils vivaient auparavant. L'Organisation de 1'Unité africaine devrait s'attacher a
obtenir la liberté de circulation des Africains sur le continent africain., Il est
paradaxal que les non-Africains aient plus de facilités a cet égard que les Afrlcalns
eux-mémes. La "fraternité africaine" devrait &tre une réalité et non une théorie qu'on
se plait & évoquer & la faveour des grandes conférences internationales.

75. Troisiémement, en ce qui concerneé la résolution 1984/9 de la Sous-Commission
(voir E/CN. 4/1985/3, p. 11), relative & 1'état de sidge au Paraguay, M. Nchama déclare
avoir entendu avec intér8t l'intervention de 1'Ambassadeur du Paraguay & la séance
précédente., Tl souhaiterait poser la guesticn suivante ¢ si la situation au Paraguay
est aussi bonne que la délégation paraguayenne 1l'a décrite, pourquoi 1L'état de siége 7
Quelles craintes assaillent le Gouvernement paraguayen pour qu'il décrete une telle
mesure 7 La réponse domnée par la délégation paraguayenne n'est pas claire, 1l somble
en fait qu'il éxiste unc double crainte : le Gouvernement paraguayen a peur de son
'opp051tlon, et 1l'opposition a peur du gouvernement Ce probléme ne sera rég:ié que le
jour ol le Gouvernement paraguayen sera en mesure de faire face & ceotte situation en
accordant une véritable amnistic & ses opposants de l'extérieur afin qu'ils pulssent
retourner dans leur pays, et & ses opposants de 1'intérieur afin qu'ils puissent
perticiper réellément & la vie politiquc. La euestion n'est pas de savoir si les
opposants sont nombreux cu non : car méme s'il n'y en avait qu'un, le Gouverncment
paraguayen le maintiendrait en détention. Le Paraguay est un pays qui peut &tre
gouvernd sans qu'il faille recourir & des mesures d'exception. C'est pourquei le
Mouvement international pour l'union fraternelle entre les races et les peuples

espére que le Gouvernement de cc¢ pays se conformera & la résolution 1984/0 de le
Soug~Commission. Il ne faut pas oublier que 1'état de siége aa Paraguay est en vigueur
depuis le mois dtaolt 1954, c'est-a-dire depuis preés de trente ot un ans. Clest 13 une
situation particuliérement abusive, mais au Pa raguay 1'exception est déja la regle.

Le Mouvement international pour 1l'union fraternelle entre les races et les Deuples prie
la Commission de bien vouloir insister aupres du Gﬂuvernement paraguayen pour qu’'il leve
1'état de siege.

76. M. ROBERTSCN (Australie) reldve que depuis quelques années, la Commission étudie
dr fagon plus attentive les rapports de la Sous-Commission ¢t que, ce faisant, elle es”
mieux & méme d'apprécier 1'éventail des problémes sur lesquels la Sous- ComnlsSlon peut
lui faire rapport et enrichir ses travaux,
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L'Australie appuie fermement les activités de la Sous-Commission, qui complétent -
Judicieusement celles de .la Commission : alors que la Commission, en tant qu'organe
intergouvernemental, aborde inévitablement les questions dont elle est saisie
compte tenu d'intéréts nationaux, la Sous~-Commission, elle, constitue une tribune
qui.devrait &tre placée sous le signe de l'indépendance, de 1! 1mpart1allte, de la
compétence individuelle de ses membres.

77 - Mais les rapports entre la Commission et la Sous-Commission n'ont -pas toujours
été aisés. C'est pourquol la délégation australienne accueille avec satisfaction
le dialogue.qui a commencé de se dévelonper entre les deux organes, étant entendu .
que ddns le cadre de ce dialogue, c'est a la Commission qu'il appartient en dernier
ressort de définir la nature des. rapports entre les deux organes et ‘les priorités -
~de travail de la Sous-Commission. . Il est certainement possible d'améliorer encore
les travaux de la Sous-Commission, et il est juste que la Commission recherche: les
moyens d'y parverir. Mais il lmporte aupsi de noter que, vu la nature des travaux
de la Cous-~-Commission, les pouvernomen+s intéressés chercheront, a.1'occcasion, 3
mettre en cause sa qualité pour aglr, ou essaieront d'en limiter 1'action.

78. Le mandat de la Sous-Commission'est large, & dessein. La.délégation
. australienne salue la fermeté et le dévouement avec lesquels les membres de la
Sous-Commission ont, en régle générale, appréhendé leur mission. Et s'il leur
arrive & l'occasion, en exergant leur jugement en toute 1ndependance, de forcer -
les frontidres de leur mandat, elle voit 13 un signe de ce dévouement qui est un
signe de santé. C'est naturellement & la Commission qu'il appartient 4 approuver
leurs recommandations, et la Commission peut et doit décider, au besoin, de n'y
donner ‘augune suite, de proposer de reformuler ou de revoir des propositions, de .
donner ‘ded directives générales. C'est la, selon la délégation australlenne,

une garantie suffisante contre toute action intempestive. En procédant a un
examen suivi de ses rapports avec la Sous-Commission, la Commission doit s'attacher
tout partlcullerement & préserver la Vltallue et l'indépendance de cet organe.

79. La Commigsion s test tougours employée & etudler les moyens de preserver et de
renforcer le caractdre essentiel de la Sous-Commission, & savoir sa qualité de
groupe d'experts 1ndenendants, libres & l'égard de toute ingérence des gouver-
nements. C'est ainsi gqu'a été mis au point, en 1983, le systéme de l'élection

des suppléants, qui permet de faire en sorte que tous ceux qui participent aux
travaux de la Sous-Commission répondent aux critéres indispensables de compétence
et d'indépendance vis-a-vis des gouvernements. Ce systéme est évidemment congu
uniquement pour pallier, & l'occasion, l'absence prolongée de tel ou tel membre
titulaire de la Sous- Comm1331on. AUSol, la delegatlon australienne a-t-elle
constaté avec quelque preoccupatlon qu'a la trente-septiéme session de la Sous-. o
Comm1881on, 4 la fois un membre en titre et son suppléant ont participé 51multa-
nément, & plu81eurs reprises, & l'examen d'un méme voint de 1l'ordre du jour. La
Commission devrait, 4 .%a session en cours, préciser le réle des suppléants en
veillant a préserver la gqualité de groupe d'experts SLegeant a tltre 1nd1v1duel ’
de la Sous-Commission.

80, la Sous-Commission a pour attribution 1mportante de porter & lu connaissance
de la Commission toute situation, en tout pays, dont il y a raisonnablement lieu
de croire qu'elle révéle l'existence d'un ensemble de viclations flagrantes et -
systématiques des droits de l'homme et des libertés fondamentales, et un certain ™~
nombre de résolutions figurant dans le rapport de la Sous-Commission & l'étude
(E/CN 4/1985/3) procédent de cette attribution. Compte tenud& sa qualité de

groupe d'experts, la Sous-Commission ne doit pas se contenter de reprendre les
termes de résolutions adoptées par la Commissicn.
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Elle devrait s'employer en particulier & porter a l'attention de la Commission des
situations dont celle~ci n'est pas encore saisie. I1 va sans dire que les résolutions
ainsi adoptées par la: Sous~-Commission devraient &tre murement pesées, et rédigées
conformément aux dispositions de la résolution 8 (XXIIT) de la Commission.:La-
délégation australienne encourage la Commission 3 poursuivre son action dans ce
domaine, selon qu'il convient, en établissant des rapports décrivant dans leurs
grandes lignes les situations appelant, & son avis, une décision de la Commissiony

8l. La Sous-Commission a fait oeuvre particuliérement utile, par l'intermédiaire

de toute une série de groupes de travail (notamment sur l'esclavage, la détention

et les populations autochtones). L'Australie attache une importance spéciale aux
travaux concernant les populations autochtones, et le Ministre australien des
affaires autochtones a assisté aux travaux du Groupe de travail sui les populations
autochtones & sa session de 1984. Le question des populations autochtones a été trop
longtemps négligée, et il est satisfaisant de constater que le Groupe de travail
1'examine de maniére efficace. Qui plus est, 1! achevement du rapport du Rapporteur
spéeial, M. Martinez Cobo (E/CN.4/Sub. 2/1983/21/Add 1 a 8) donnera une impulsion
nouvelle a cette activité. La délégation australienne se félicite de la participation
active de représentants de diverses populations autochtones aux activités du Groupe
de travail sur les populations autochtones, et elle prie instamment celui~ci de -
continuer, lors de ses sessions a venir, 3 élaborer des normes concernant les droits
des populations autochtones. L'élaboration d'une définition des populations
autochtones est a 1l'évidence essentielle, mais il faudra peut-etre, dans cette
perspectlve, procéder a de larges consultatlons.

82. 'La délégation australienne recommande 3 1'attention de la Commission le

projet de résolution de la Sous-Commission qui porte notamment sur la création d'un
fonds de contribution volontaire des Nations Unies pour les populations autochtones
(E/CN.4/1985/3, p. 7). Elle est en effet convaincue que la création de ce fonds
permettra au Groupe de travail sur les populations autochtones de recueillir tout
un éventail d'opinions parmi les populations autochtones dont il est censé servir
les droits et les intéréts. Elle souhaite que les organisations de défense des _
populations autochtones soient représentées de fagon appropriée au sein du conseil
d'admlnlstratlon de ce fonds.

83. La délégation australienne juge dignes d'intérét aussi les autres projets de’
résolutions soumis par la Sous-Commission, mais comme elle 1'a déji déclaré lors

du débat sur le point 10 de 1l'ordre du jour, il conviendrait d'attendre, pour
designer un rapporteur spécial chargé de la question de l'administration de la
justice et des droits de l'homme des détenus, d'attendre que la Sous-Commission

s0it saisie du document visé dans sa résolution 1984/27 et 1'etud1e. La deleoatlon
australienne se peserve le droit de formuler d'autres observations sur ces projets
de résolutions lorsque la Commission sera appelée a se prononcer 2 leur sujet.

84. La résolution 1984/37 de la Sous-Commission (voir E/CN. 4/1985/3, p. 115),
relative & 1'""Examen des travaux de la Sous-Commission", témoigne des efforts que
celle-ci a déployés pour mieux planifier son travail. La délégation australienne
se félicite de l'examen que la Commission a entrepris, et =lle prend note avec un
intérét particulier des recommandations énoncées au paragraphe 6 de ladite réso-'
lution. Elle pense que la Commission pourra, a sa session en cours, se. prononcer
sur plusieurs de ces recommandations.
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85. La délégation australienne appuie, en'cé'qui concerne la‘pésolution'susmentioﬁhéé,
la recommandation de la Sous-Commission uendant a ce que ses membres soient clus pour
un mandat de quatre ans et & ce que 1'élection de la moitid d'enure eux ait lieu

tous les deux ans; cela permettra d’assurer une meilleure continuité dans les ‘travaux
de la Commission et rapprochera la procédure des élections a la Sous~Commission de
celle qui s'est déja revelee efficace pour Glautres groupes d'exverts oeuvrant pour

la défense des droits de 1'homite.

86. La délégation australienne appuie égzalement la recoumandation de la Sous-Commission
tendant a modifier son appellation, qui deviendrait “Sous<Commission d'experts de la.
‘Commission des droits de 1'homme¥. Cette dénomination illustrerait mieux ses
attributions. L'Australizs se déclare aussi favorable au cycle de trois ans pour
1tétablissement des études.

87. La-délégation australienne a eu l'occasion de relever la nécessité de renforcer
le Centre pour les droits de l'homme, et c'est pourquoi elle appUle la recommdndatlon
faite par la Sous-Commission dans ce sens, étant entendu qu'il s'agira 1a non pas '
pour la Sous=Commission de domner un surcroit de travail au Secrétariat, mais bien
pour le Secrétaire général de faire en sorte qufun personnel et des services en.
nombre suffisant soient mis a la disposition de la Sous-Commission poub assurer

le bon fonctionnement de ses réunions et de celles de ses groupzs de travall et
permettre dfachever les études dans les meilleurs. délais.

88. En. conclusion, M. Robertson déclare qu'il a entrepris, en collaboration avec
d'autres délégations, la mise au point d'un projet de résolution sur. la questloa a
1tétude.

89. Sir ANTHONY WILLIAMS (Royaume-Uni) reléve que le nombre de pages de rapport
de la Sous=Commission (E£/CN.4/1985/3 - E/CN.4/Sub.2/1984/43) atteste l'ampleur

de ses travaux. Auq51, la délégation du Royauine-Uni se fellciue=u=elle du temps
qui-est - .consacré a son examen.

90. La trente-septiéme session de la Sous-Commission était inhabituelle en ce
sens que plus de la moitié de ses membres siégeaient pour la premiére fois et qu’ 'il
a fallu a quelques-uns d'entre eux un certain temps pour se familiariser avec ses
travaux. C'est pourquoi la session n'a pas été des plus productives. Mais cette
session était aussi la premiére aprés l'adoption du systéme de l'élection des
suppléants, dont le RoyaumeaUnl a été un des parrains. Héanmoins, la délégation
britannique se déclare préoccupée devant deux aspects de l'ut ilisation qui est
faite des suppléants. Premiérement, elle a appris que le Centre pour les‘drolts
de, 1'homme prendra a sa charge les frais de voyage et de subsistance du suppléant
uniquement si le membre en titre ne peut pas assister du tout aux travaux de la
Sous-Commission. Que se passera~t-il alors si le membre en titre tombe wmalade

ou se trouve, de toute autre maniérc, dans 1l'incapacité dfassister aux travaux de
la Sous-Commission aprés son arrivée a Genéve ? La délégation britannique
souhaiterait .savoir si le Secrétariat prendra alors les mesures voulues pour
permettre au suppléant de remplacer le membre'en titre.

91. - Deuxiémement, il senble que cerfains, .nembreu en titre aient décidé d'utlllaer
les services de leurs uppleants en tant que membres szupplémentaires de la
Sous-Commission tout en étant présents eux-mémes 2 3es travaux. Il est méme arrivé
qu'un membre en titre et son suppléant aient pris tous les deux la parole sur un
méme point de l'ordre du jour. La délégation britannique ne congoit pas ainsi

le fonctionnement du systéme des suppléants : un suppléant ne doit participer aux
travaux que si le membre titulaire est absent. La Commission n'entendait pas
approuver l'élargissement de la Sous-Commission & 52 membres.
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92. En ce qui concerne les travaux de la Sous-Commission, ils son% fort utiles
lorsqu'ils ne font pas double emploi avec ceux d'autres organismes, Par ailleurs,

a sa derniere session, la Sous-Commission n'a pas donné suite & un certain nombre de
téches que la Commission lui avait confides. Elle utiliserait son-temps de fagon
plus Judicieuse si elle adoptait un ordre du jour plus restreint et mieux ordonné.
Il est décevant de constater que la Sous-Commission continue d'accroitre son volume
de travail sans pour auvtant rationaliser ses méthodes. Mais du moins a-t-elle

étudié les moyens d'améliorer sa structure et son organisation, ainsi qu'en témoigne
sa résolution 1984/37, dont le Daragranhe 6 (voir B/CN.%/1985/3, p. 115) renferme

-

plus1eurs reoommandatlon° nrécises a l'intention de la Commission.

93. Pour ce qui est par exemple de la recommandation tendant a porter le mandat

des membres experts de trois 3 quatre ans et & élire la moitié des membres tous les
deux ans, elle semble fort sensée : elle permet d'aligner la procéddure de l'élection
des membres de la Soug—CommlGSLon sur celle en vigueur pour d'autres groupes
d'experts et & 1'évidence, elle garantit une meilleure continuité dans les travaux.

94. Pour ce qui est du changement d'appellation de la_Sous-Commissign, il serait sans
doute le bienvenu, la désignation actuelle ("Sous-Commission de la lutte contre les
mesures discriminatoires et de la protection des minoritéeg") étant non seulement
encombrante, mais encore impropre.

95. Quant & la rationalisation du mode d’établissement des études, elle s'impose
depuis longtemps. En effet, certains rapports ont été tellement longs 3 mettre au
point qu'ils en ont perdu toute actualité. et toute utilitéd. Le choix d'un cycle
de trois ans semble judicieux, mais il faudrait aussi que la Sous-Commission ne
décide pas d'établir plus d'études qu'elle ne peut raisonmablement en achever,

96. En ce qui concerne la perte d'heures de travail résultant des cas ol des groupes
de travail de session ne peuvent se réunir en méme temps, la délégation britannigue
pense que trois groupes de travail de session peuvent se réunir simultanément,

mais elle s'attend & ce que le temps ainsi gagné compense toute dépense supplementaire
que la réunion simultanée de groupes de travail pourrait entrainer.

97. En ce qui concerne la recommandation touchant le renforcement du Centre pour,
les droits de l'homme et l'accroissement de ses moyens pour lul permettre de fournir
davantage de services & la Sous-Commission et de mettre en oeuvre son plan de travail
de cing ans, la délégation britannique L'appuie sans réserve, et elle encourage

le Sous-Secrétaire général & réorganiser ses services et & redéployer son personnel
de manigre & assurer, dans le cadre des res sources existantes, un appui technique
plus efflcace 3 la Sous Commission.,

98. Tl est un autre moyen d'améliorer la qualité des travaux de la Sous-Commission,
dont cellé=ci a souvent discutd : il s'agit de l'adoption de la procédure du vote

au scrutin secret. Cette procedure renforcerait l'lndOpendance des membres de la
Sous-Commission, lesquels, évidemment, ne aevralenu pas y recourir & chaque occasion.

99. La délégation britannique suit de prés les travaux de la Sous-Commission, qui
constituent un apport précieux non seulement pour la Commission, mals bien
concrétement, pour la lutte contre les violations des droits de l'homme. Aussi,
attend-elle des membres en titre, et de leurs suppléants, qu'ils soient assidus

‘tout au long des sessions et qu'ile fassent des interventions mlrement réfléchies,

qu'ils se prononcent en leur dme et conscience, en un mot, qu'ils goient des experts
indépendants. En tant que tels, ils ont beaucoup & apporter & la Commission et a la
cause deg droits de l'homme.,
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100.. M, YIANGOU (Chypre) précise qu'il se bornera a formuler des observations
generales sur le rapport de la Sous=Commission (E/CN.4/1985/3), dans le souci. .de
degager une méthode permettant d'appréhender les travaux de cet organe de fagon plus
posltlve et constructive,

lOl. La délégation chypriotc ne met en question ni l'importance de 1l'oeuvre de la
Sous=Commission dans la promotion et la protection des droits de 1'homme, ni
1'importance de son rdle dans l'action menée par les organismes des Nations Unies-
a cet égard.

102. Pour bien juger des travaux de la Sous-Commission et les situer dans leur juste
perspective, il importe de tenir compte du fait que celle-ci est, ou du moins est
censée 8tre, un organe d'experts indépendants siégeant a titre individuel. I1 conwvient
de ne pas oublier non plus qu'aux termes de son mandat initial, elle est chargée -
d'entreprendre des études et de faire des recommandations a la Commission sur la:
prévention de toute mesure discriminatoire et la protection des minorités raciales,
nationales, religieuses ou linguistiques, et de s‘acquitter de toute autre tache

que le Conseil économique et social ou la Commission elle-méme pourraient lui confler.
Son appellation actuelle illustre d'ailleurs bien ces attributions.

103. Mais depuis, & la fois. le Conseil économique et social et la Commission ont
considérablement élargi lg mandat initial. Cfest ainsi qu'en vertu de la

" résolution 1503 (XLVIII) du Conseil économique et social, la Sous-Commission a pour
délicate mission de recevoir et d'examiner des communications faisant état de
violations des droits de 1'homme, ou qu'elles se produisent dans le monde.

104. La 51mple lecture des rapports de la Sous-Commission suffit a donner la mesure
du nombre et de 1l'importance des quootlons dont elle est saisie. C'est . peut-8tre la
_raison pour laguelle les membres de la ¢ Sous-Commission ont €té amenés a proposer que
'son appellation soit modifiée, de maniére 3 miecux refléter 1'évolution de son mandat.
Pour la délégation chyprlote, ce qui importe, c'est véritablement le travail gccompll
par la Sous—Comm1551on plutdt que son nom, .encore qu 'il soit bon que celui~-ci
001n01de avec la teneur du mandat. -

105. La Sous-Commission a jusqu'ici amplement justifié son existence, en établissant
un grand nombre d'étudcs sur diverses questions touchant les droits de 1°'homme.

Un certain-nombre de -ees études -sont-encore en cours d*claboratlon dont- certaines
doivent &tre soumises a la se351on de 1985 de la Sous-Commission. Certés, on pourrait
contester la priorité accordée a telle ou telle d'entre elles, mais il reste que les
études ont suscité un large intérét et qu'elles ont été l'occasion de débats des
plus intéressants et constructifs, contribuant par 13 a la promotion et & la
protection des droits de 1l'homme et des libertés fondamentales. La Sous-Commiseion
devrait poursuivre sur cette voie, et méme intensifier ses travaux dans ce sens.

En rationalisant son ordre du jour, trés chargé, elle pourrait peut-&tre consacrer
plus de temps & un examen plus attentif des études qui sont établies. Le processus
de rationalisation doit se poursuivre.

106. Les critiques les plus vives et les plus fréguentes qui aient été faites a 1'égard
de la Sous-Commission concernent les dimensions inacceptables que revét la politisation
des travaux et des débats de cet organe. Cette politisation est de toute évidence
contraire a l'indépendance, a l'impartialité et & l'objectivité que l'on attend

dfun groupe dfexperts indépendants siégeant -a titre individuel. Ceci dit, la

délégation chypriote tient A souligner que si la qualité de groupe d'experts
indépendants exige une impartialité et une objectivité absolues, la nature méme de
certains des sujets traités - par exempie les violations des droits de 1l'homme et

les questions relevant de la procédure définie dans la résolution 1503 (XLVIII) du
Conseil économique et social - est telle qu'il est extrémement difficile, dans le

monde contemporain ou tant de choses sont interdépendantes, de ne pas étre, d'une
maniére ou d'une autre, politisé.
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107. I1 serait peut-étre bon a cet égmard de rappeler que les observateurs représentant
les gouvernements participent libremen: 3 l'examen de presque tous les points inscrits
a 1'ordre du jour de la Sous-Commission. Ce fait introduit dans lzs débats un élément
politique qui précisément, par la suite, fait l'objet des critiques. La délésation
chypriote ne veut certes pas recommander, et encore moins demander, la politisation
des débats de la Sous-Commission. Elle tient tout simplement & faire observer que

le caractére méme des sujets traités est propre 4 engendrer un certain degré de noli-
tisation. Est+il p0331ble d'éviter, jusqu'a un certain point, cette politisation ?

Si la réponse pouvait &tre affirmative, ce serait 1'idéal. Dans le cas contraire,

il faudra que la Commission fasse preuve de compréhension et de tolérance.

108. En tout état de cause, toute divergence de vues entre la Sous-~Commission et la
Commission quant & la manidre dfenvisager les travaux ét le r8le de la Sous-Commission
doit étre débattue dans le calme, analysée dans le détail et résolue par la voie

du dialogue et des consultations, et certainement pas par la confrontation, les
critiques plus ou moins acerbes, veire les acécusations.

109. Tout en regrettant qu'il n'ait pas' été possible de procéder, a la session en cours,
a 1l'échange de vues entre, d'une part, un porte-parole du Groupe de travail chargé

de 1!'"examen des travaux de la Sous-Commission" et d'autre part, la Commission ou un
groupe de travail de la Comwuission, rencontre dont il était dquestion dans la

résolution 1984/60 de la Commission, la délégation chypriote exprime 1'espoir que cet
échange de vues pourra aveir lieu lors des sessions 3 venir de la Commission et

qu'il se traduira par des résultats constructifs et fructueux.

110, Pour la plupart, les projets de résolution soumis par la Sous-Commission ne
soulévent de facon générale aucun probléme du point de vue de la délégation chypriote.
Celle~ci se prononcera en temps utile. Catte délégation se félicite de 1'oeuvre
remarquable accomplie par M. Martinez Cobo, Rapporteur spécial sur l'etude du probleme
de la discrimination & l'encontre des populations autochtoneés, et elle apportera son
appul aux trois projets de résolution soumis par la Sous-Commission au quet des
populations autochtonés. Elle tient aussi a féliciter _Fimé Daes, Prés ident-Rapporteur

du Groupe de travail sur les populations autochtones pour l'excellent travail
qu'elle a accompli.

La deuxieme;partle du compte rendu analytique de la séance paraltra 30us
la cote E/CN.4/1985/SR.36/Add.1.






